Konrad Kokoszkiewicz

Varro, De lingua LatinaV 49:

lam diu enim late avaritia unae est

I. Rozdziaty 41-56 ksiegi V De lingua Latina przyciagaja uwage
historykéw ze wzgledu na to, ze Warron, omawiajac etymologie
nazw miejscowych, podaje mimochodem informacje przydat-
ne topografom starozytnego Rzymu. Z tegoz wzgledu ta czegsé
dziela znana jest jako ,rozdzialy topograficzne” (co niezupelnie
odpowiada prawdzie, gdyz autor w tym miejscu — podobnie jak
w calej ksiedze — zajmuje si¢ przede wszystkim etymologia).
Stan przekazu sprawia przy tym, ze tekst obfituje w wiele czy-
sto filologicznych wyzwar.
Rozdziat 49 omawia pochodzenie nazwy Eskwilinu:

Secundae regionis Esquiliae. Alii has scripserunt ab excubiis regis
dictas, alii ab eo, quod excultae a rege Tullio essent. Huic origini
magis concinunt loca vicina, quod ibi lacus, qui dicitur Fagutalis, et
Larum Querquetulanum sacellum et lucus Mefitis et Iunonis Luci-
nae, quorum angusti fines. Non mirum. iam diu enim late avaritia
T unae est.

! Tekst podaje wedlug wydania obecnie przygotowywanego przez
zespél pod kierunkiem Adama Ziétkowskiego.
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Najwigkszy problem tkwi oczywiscie w ostatnim zdaniu. Jego
og6lny sens wydaje si¢ jasny: gaje Mefitis i Junony Luciny sa
male, a przyczyna tego jest duza chciwos¢ (bez watpienia ob-
jawiajaca si¢ ich ustawicznym okrawaniem). Jasno jednak tez
widad, ze tekst jest zepsuty. Wskazuje na to pozbawiony sen-
su wyraz unae oraz szczegolna stylistyka reszty zdania, przede
wszystkim esz w roli orzeczenia, mimo ze po przysiéwku /lase
oczekiwaloby si¢ czasownika oznaczajacego jaka$ konkretna
czynno$¢. Zwraca tez uwage szyk wyrazéw: enim stoi na trze-
cim miejscu?, a przystéwek /Jate — przed podmiotem.

I1. Zrédtem tekstu jest XI-wieczny Codex Florentinus (da-
lej F), zwany takze Laurentianus, przechowywany w Biblioteca
Medicea Laurenziana we Florengji (sygnatura 51,10). Rekopis
ten zapisany jest duktem minuskulnym, tak zwana benewenta-
na. Drugim w kolejnosci z najstarszych rekopiséw jest wyciag,
tak zwana Epitome, zawarty w XII-wiecznym Codex Casinensis
z biblioteki klasztornej na Monte Cassino (sygnatura 361). Epi-
tome jest odpisem kodeksu F, a w omawianym miejscu zawiera
poprawke: epitomator mianowicie skreslit owo najbardziej tu
zawadzajace unae.

Jest to zabieg brutalny: w XII wieku by¢ moze nie uznawano
tego za konieczne, ale dzi$ przed skresleniem woleliby$my pew-
nie wiedzie¢, skad si¢ ten wyraz wzial; natomiast na podstawie
rekopisu nie sposéb wywnioskowa¢, dlaczego si¢ pojawil tam,
gdzie jest. Poza tym poprawka epitomatora i tak niewiele ulep-

? To si¢ Warronowi zdarza rzadko, ale jednak si¢ zdarza, por. Varr. De
ling. Lat. V113 eo die enim ludis currunt in Martio campo 11X 67 alii generis
enim vinum, quod Chio; za kazdym razem dwa wyrazy poprzedzajace enim
tworzg wyraznie calo$¢ syntaktyczng. Pomijam tu sytuacje, kiedy razem
z wyrazem poprzedzajacym enim stoi drugi wyraz, stanowiacy w istocie

proklityke lub enklityke, jak non, nisi, et, ut, est, przyimek itp.
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sza, podobnie jak dokonywane juz w r¢kopisach humanistycz-
nych zamiany unae na nunc, uvae, unde (czyli undae; zmiana
inspirowana poprawieniem stojacego przedtem /fucus na lacus)
albo propozycja Henriego Jordana, by zamiast avaritia unae est
czytal Avaritiae numen est.

Z podobnych wzgledéw trzeba odrzuci¢ pozornie atrak-
cyjng koniekture Adriana Turneba: iam diu enim latae avaritia
viae est. Mlimo zrozumialego sensu wprowadza ona do tekstu
konstrukcje opartg na osobliwym uzyciu wyrazu avaritia “z3-
dza pieni¢edzy’ w znaczeniu aviditas “zadza’ z dopelniaczem ob-
jasniajacym, co jest obiektem pozadania. Poniewaz tego typu
uzycie, samo w sobie bardzo rzadkie, w ogédle nie jest zaswiad-
czone dla czaséw republiki?, tylko w ostatecznosci mozna by-
loby je przypisa¢ Warronowi. Poza tym przemiana pospolitego
viae w rzadko spotykane unae jest trudna do wyttumaczenia ze
wzgledéw paleograficznych. To samo — by juz pomina¢ podej-
rzang kwiecisto§¢ wypowiedzi — stawia pod znakiem zapytania
pomyst Leonarda Spengla: iam diu enim lata avaritiae via est’.

ITI. Wyjasnieniem, ktére mozna powaznie rozwazaé, jest
przyjecie lakuny: iam diu enim late avaritia ™™ unae est. Wypad-
nigcie na przykiad linijki tekstu i powstale przez to polaczenie
poczatku jednego zdania z koficem drugiego mogloby da¢ wta-
$nie taki rezultat, jaki widzimy w rekopisie F. Zaznaczenie la-
kuny $wiadczyloby jednak o desperacji, gdyz, po pierwsze, takie

3 H. Jordan, Topographie der Stadt Rom im Alterthum, t. 11, Weid-
mannsche Buchhandlung, Berlin 1871, s. 601.

* ThLL cytuje tylko dwa podobne przyktady z literatury klasyczne;j,
oba z czaséw cesarstwa: jest to Sen. Dial. 1112,2 1 Curt. Ruf. IX 2,9. Po-
dobne uzycie staje si¢ nieco czgstsze dopiero u pisarzy chrzescijanskich.

S M. Terenti Varronis de lingua Latina libri, wyd. L. Spengel, oprac.
A. Spengel, apud Weidmannos, Berolini 1885, s. 20.



48 Konrad Kokoszkiewicz

rozwigzanie niczego tu nie rozwiazuje: tekst jak byl, tak i po-
zostaje wadliwy. Po drugie, trudno sobie wyobrazi¢, by Warron,
zwazywszy na ogoélng telegraficznosc jego stylu, zechcial dluze;
rozwodzi¢ si¢ nad ta etymologia; a nawet gdyby tak bylo, to
trudno powiedzie¢, co mialby jeszcze napisa¢ (zwykle przedsta-
wia on pokrétce pare etymologii, po czym opowiada si¢ za kt6-
ra$ z nich lub proponuje wlasng — a zatem tu temat wyglada na
wyczerpany). Po trzecie i najwazniejsze, samo zestawienie unae
est, ze wzgledu na niezgodnos¢ liczby tych dwéch wyrazéw, jest
nieco podejrzane jak na koricéwke spédjnego zdania.

IV. Poprawka Andreasa Spengla: iam diu enim late avaritia usa
est® jest trudna do przyjecia ze wzgledu na niezwykle uzycie uzor:
1) czasownik ten musialby staé jako orzeczenie przy podmiocie

bedacym rzeczownikiem abstrakcyjnym (raczej trudno zna-

lez¢ analogie) oraz
2) przy czasowniku tym musialoby nie by¢ nawet §ladu dopel-
nienia (znalez¢ analogiczne uzycie jest jeszcze trudniej).

Gdyby za$ usa est miato by¢ passivum (,jest w uzyciu”), sta-
je si¢ to zupelnie niedopuszczalne z braku sensownych analogii.
Z kolei inna propozycja Spengla — zeby zamiast unae czytaé aucta
— jest przede wszystkim trudna do objasnienia paleograficznie’.

Podobne stabosci maja préby zastapienia unae est jakims
(oczekiwanym po przystéwku /aze) czasownikiem o konkret-
nym znaczeniu, w rodzaju obtinet lub dominatur® — trudno uza-

¢ Ibid.

7 Ibid.

8 Sg to propozycje, ktére padly w trakcie dyskusji na seminariach
Adama Ziétkowskiego. Réwniez A. Groth, De M. Terenti Varronis De
lingua Latina librorum codice Florentino, apud C. Truebner, Argentora-
ti 1880 (Dissertationes philologicae Argentoratenses selectae 4), s. 23,
zdaje si¢ dostrzegac ktopot z est jako orzeczeniem, poniewaz krytykujac
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sadni¢ wyb6r wlasnie tego, a nie innego wyrazu, co sprawia, ze
takie koniektury sg calkowicie arbitralne.

V. Dla pomystu Georga Goétza i Fritza Scholla: iam diu enim
late avaritia una <domina> est’, Yatwo przynajmniej znalez¢ ja-

kas analogie. Jest nig na przyktad Verg. Aen. I 21-22:

hinc populum late regem bellogue superbum
venturum excidio Libyae.

Tutaj populus late rex [scil. erit] znaczy mniej wigcej™ tyle, ile
populus late regnabit, a to z kolei mozna poréwnaé z avaritia
late domina est jako potencjalnym réwnowaznikiem awaritia late
dominatur.

O ile jednak w Eneidzie mamy do czynienia niewatpliwie
z poezja, o tyle zdanie u Warrona, nawet juz po przyjeciu po-
prawki, jest réwnie niewatpliwie proza. W poezji takie wyraze-
nie jest do przyjecia — nam liberius potest poeta quam orator sequi
analogias — jednak w prozie byloby po prostu dziwaczne, a tu, na
tle dos¢ chropawego stylistycznie, naukowego wywodu Warrona,
raziloby tym bardziej. Jest to zapewne przyczyna, dla ktérej Gotz
i Scholl nie odwazyli sie wydrukowa¢ swojej koniektury w gléw-
nym tekscie, straciwszy ja do aparatu krytycznego i opatrzywszy
znakiem zapytania®.

wspomniang wyzej koniekture Jordana proponuje — bez wielkiego entu-
zjazmu dla wlasnego pomystu — iam diu enim late avaritia invasit.

M. Terenti Varronis De lingua Latina quae supersunt,wyd. G. Gotz,
F. Schéll, Teubner, Lipsiae 1910, s. 16.

10 Tak naprawde u Wergiliusza mamy populus late rex veniet, czyli
populus, qui late regnabit, veniet, co jednak pomijam, Zeby nie kompli-
kowaé wywodu.

' Przyjmuja ja jednak: R. G. Kent, Varro on the Latin Language, t.1,
Heinemann — Harvard University Press, London — Cambridge, Mass.
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Czegs¢ wydaweéw modyfikuje propozycje Goétza-Schol-

#2 ale trudno

la i przyjmuje: iam diu enim late avaritia una es
uwierzy¢, zeby Warron mégt napisaé co$ takiego majac na my-
sli zdanie o sensie: ,juz od dawna szeroko rozciaga si¢ jedynie
chciwo$¢”. Dziwne jest zwlaszcza wyrazenie Jate avaritia est
(jak to juz wyzej wspomniatem, oczekiwaloby si¢ tu jakiegos
innego czasownika w miejsce es?). Po drugie i moze wazniej-
sze, takie una (czy tez w ogole jakikolwiek wyraz majacy ozna-
czaé ,jedynie”) powoduje, Ze zdanie razi przesads, sprzeczna ze
zwyczajami Warrona, ktéry preferuje konkret i skrajng niekie-
dy zwigzlosé®. Tutaj natomiast — a zarzut ten w tym samym
stopniu dotyczy koniektury Gétza-Schoélla — mamy do czynie-
nia ze zwyklym przegadaniem, poniewaz z cala pewnoscia nie
jest prawda, zeby szeroko rozpowszechnionym zjawiskiem byta
jedynie chciwo$é. Po trzecie wreszcie, wyrazy avaritia una est
tworzg klauzule heroiczng. W prozie antycznej byla ona uzna-
wana za nieestetyczng i unikano jej'*, a zatem jej obecnos¢ na-
lezy traktowac z pewng rezerwa, zwlaszcza ze w gruncie rzeczy
chodzi o tekst pochodzacy z koniektury.

VI. Przypuszczalnie najbardziej udanym z dotychczasowych
pomysléw jest koniektura Adama Ziétkowskiego przedstawiona
na jednym z prowadzonych przez niego swego czasu w Instytu-

1938, s. 46 i A. Traglia, Opere di Marco Terenzio Varrone, UTET, Torino
1974,s. 82.

12 Varron, De lingua Latina, livre V, wyd. J. Collart, Les Belles Let-
tres, Paris 1954, i A. Fraschetti, Roma e il principe, Laterza, Roma — Bari
1990, s. 202.

B Sztandarowym tego przyktadem jest znajdujace si¢ w ksigdze V
na poczatku rozdzialu 51 oméwienie etymologii nazwy Wiminatu: co//is
Viminalis a love Vimino, quod ibi ara. Sunt qui, quod ibi vimineta fuerint.

14 Por. Quint. IX 4, 75.
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cie Historycznym UW seminariéw warronianskich. Jego pomyst
polega na poprawieniu obecnego w r¢kopisach /ate na lata oraz
(wzorem Epitome) na brutalnym usunieciu unae. Otrzymujemy
w ten spos6b zdanie: iam diu enim lata avaritia est.

Analogia dla wyrazenia /ata avaritia, ,szerzaca si¢ chciwosé”,
moze tu by¢ Plin. Ep. IV 12, 7 gloria lata, ,szeroki rozglos”,
czy Tac. Ann. IV 62 latior metus, ,rozleglej szerzacy si¢ strach”.
Zalety poprawki Ziétkowskiego to konieczno$¢ dokonania nie-
wielkiej w gruncie rzeczy interwencji w tekscie rekopisu, dobre
znaczenie (,0od dawna si¢ szerzy”) oraz wyrazny teraz kontra-
punkt angusti fines — lata avaritia, ktérego symetri¢ w rekopisie
psuje uzycie przysléwka Jate zamiast przymiotnika. Sg tez nie-
dostatki, z ktérych gléwnym jest brak objasnienia, w jaki spos6b
powstala lekcja rekopismienna, a zwlaszcza — skad wziglo sie
nieszczgsne unae. Wolno tez nadal Zywic¢ wyrazone na poczatku
tego artykulu watpliwosci co do szyku wyrazéw.

VII. W tym miejscu chcialbym przedstawi¢ jeszcze jedna
propozycje, ktéra pewnie wyda si¢ co najmniej kontrowersyj-
na albo nawet $ciggnie na jej autora posadzenia o zbyt bujna
fantazj¢. Niemniej jest to jak dotad jedyny znany mi pomysl,
ktéry bierze pod uwage wspominang wyzej dziwng konstrukcje
oraz niesztampowy szyk wyrazéw tego zdania, a takze stara si¢
wyjasni¢ pochodzenie i obecng postaé wszystkich stéw, ktére
widnieja w tym miejscu w rekopisie.

Na wstepie warto moze przypomnie¢ poetyckie skojarzenia,
jakie budzi cytowana koniektura Goétza-Scholla: iam diu enim
late avaritia [...] <domina> est. Takie wyrazenie, jak juz byla
mowa, jest dziwne, ale tylko w prozie; w poezji zapewne byloby
do przyjecia, jak pokazuje przykiad z Verg. Aen. 1 21-22. Jed-
nak nawet po odrzuceniu tej koniektury zdanie z tekstu Warrona
moze nadal budzi¢ skojarzenia z poezja, a to przede wszystkim
dlatego, ze pierwsze cztery wyrazy stanowig trypodie¢ daktyliczng
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brachykatalektyczna, czyli, méwiac prosciej, pierwsza poléwke
heksametru daktylicznego z cezura meska: iam difu) énim late ||.

Oczywiscie, jesli jest to (popsuty) wers poezji, muszg upasé
watpliwosci dotyczace niezwyktych dla prozy konstrukeji wy-
powiedzi i szyku wyrazéw. A nic przeciez nie stoi na przeszko-
dzie, by Warron postuzyt si¢ w tym miejscu gnomicznie wlasnie
wersem poezji.

Mimo to, calo$¢ raczej nie stanowi resztek najbardziej ocze-
kiwanego tu metrum, heksametru. Mozna tak mniemacd ze
wzgledu na nom. sg. dudritid, wyraz z trudem dajacy si¢ do-
pasowaé do heksametru, a juz zupelnie unikany po cezurze®.
Wers — jesli to jest wers — wcigz jednak moze by¢ pentametrem
daktylicznym (w ktérym awvaritia tatwo miesci si¢ po cezurze
i s3 przyktady takiego uzycia)'®, musialoby wszakze w nim bra-
kowa¢ jednego, dwusylabowego stowa:

iam di(u) énim laté || - dvaritia.

Odlézmy na razie problem wyrazéw wunae est, ktére i tak nie
moga by¢ wypelnieniem lakuny. Mozna przypuszczad, ze bra-
kuje orzeczenia — czasownika wskazujacego czynnos¢, jaka late
(yna szeroka skale”) ,wykonuje” avaritia. Trudno oczywiscie
powiedzie¢, jaki to miatby by¢ doktadnie wyraz, mozna jednak
zgadywad, na przyktad:

iam diu enim late <regnat> avaritia.

> Jedyny przyklad na to, jaki udalo mi si¢ znalez¢, dobrze obrazuje
te trudnosci (Pers. 5, 132): Mane piger stertis. ,Surge’, inquit Avaritia,
»eia!”. Niemniej laczac daktyliczny poczatek uszkodzonego tekstu ze
stwierdzong powyzej klauzulg heroiczng mozna sprébowac pé6jéé¢ w tym
kierunku, np.: iam diu enim late <dominatur> avaritia — (brakujacy wy-
raz musialby sie zaczyna¢ od samogloski).

16 Mart. Ep. 11 56,2 i XI 58,12.
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Przyczyna wypadnigcia tego wyrazu musialoby by¢ mechanicz-
ne uszkodzenie rgkopisu, to jest plama lub przetarcie czyniace
to miejsce nieczytelnym.

Mozna podnies¢ zarzut, ze tak zrekonstruowany pentametr ,ma
brzydka elizje”, a doktadniej, ze tamie tak zwane prawo Haupta,
czyli zakaz elizji diugiej samogloski przed samogloska tworza-
cg sylabe krétka. Jednak poetom rzymskim zdarza si¢ ten zakaz
tamag, zwlaszcza w okresie przedaugustowskim'” (a czasy, kiedy
Warron pisze De lingua Latina, to polowa lat czterdziestych I wie-

ku p.n.e.), czego dobry przykiad mamy u Katullusa (Catull. 85):

Od(i) ét amo, quare id faciam fortasse requiris.
Nescio, sed fieri séntifo) ét excrucior.

A takze u nieco starszego Lutacjusza Katulusa (fr. 1, 1-2
Courtney):

Aufugit m(i) animus, credo, ut solet, ad Theotimum
devenit.

Whprawdzie poeci tacidscy bardzo starannie unikali réwniez eli-
dowania koricowej samogloski wyrazu diu, ale i tu znajdzie si¢
wyjatek, Verg. Georg. 1 197: vidi lecta di(u) et multo spectata labore.

VIII. Przyjmujac, ze w omawianym miejscu ma by¢ (i w orygi-
nale byt) taki wlasnie pentametr, mozna sprébowac zastanowic sie,
czyjego moglby by¢ autorstwa. Z jednej strony, Warron cytujac po-
ezj¢ zwykle podaje autora — a zatem brak nazwiska w tym miejscu
moglby wskazywaé, ze wers jest dzielem samego Warrona (stwo-
rzony ad hoc lub zaczerpniety na przyklad z Satyr menippejskich).
Z drugiej, zwykty sposéb cytowania stuzy Warronowi do popie-

17" Zob. E. H. Sturtevant, R. G. Kent, E/ision and Hiatus in Latin
Prose and Verse, TAPhA 46,1915, s. 153-154.
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rania wywodu naukowego przyktadami z literatury, natomiast
w rzuconej mimochodem, zgryzliwej uwadze o charakterze mora-
listycznym nazwisko autora mégt po prostu przemilczeé, zwlasz-
cza gdyby postuzyt si¢ wersem krazacym w charakterze przystowia.

Na to, ze wers nie jest autorstwa Warrona (ize nie jest prozq),
moze tez wskazywa¢ wspomniana juz powyzej, nieco chwiejna
réwnowaga pomiedzy angusti fines (sunt) a late avaritia <re-
gnat> — to zachwianie stylistyczne mozna prébowac¢ objasnié
jako skutek wrzucenia w tok wywodu wersu nie ad hoc stwo-
rzonego, lecz znanego skadinad i (migdzy innymi ze wzgledu
na metrum) niedajacego si¢ fatwo dostosowaé do powstalego
chwile wezesniej zdania prozaicznego.

Kwestia autorstwa pozornie wyglada na beznadziejng, ale w su-
kurs moga nam przyjsé, odlozone przed chwilg do pézniejszych
rozwazan, dwa wyrazy widniejace na koficu domniemanego wersu.
Ot6z sadze, ze Warron rzeczywiscie nie podal nazwiska autora, ale
wers mimo wszystko nie jest jego, a owo unae est to przypadkowo
(ale szczgsliwie) weiagnieta do tekstu, popsuta glosa marginalna
zdradzajaca autora. Proponuje poprawic¢ te dwa wyrazy na cinae est
i czytaé Cinnae est. Trudno oczywiscie zgadywad, o ktérym Cyn-
nie mowa, ale najbardziej naturalnym kandydatem wydaje si¢ tu
wspolczesny Warronowi neoteryk, Helwiusz Cynna.



